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Naissance du score ISIS





Naissance du score 
ISIS
Etude clinique rétrospective 
2007
131 patients opérés d’un @Bankart
19 récidives 
recul moyen 31 mois (24 – 52) 

Objectif : Identifier les facteurs de risque de récidive clinique et 
radiologique détectable lors de la visite préopératoire pour créer un 
score de sévérité





Comment définit-on un hyperlaxité ?

Différence d’abduc/on >20°

RE > 85°



Retesté sur la population initiale

À un recul moyen de 31 mois …















ISIS Score : les limites  

Rétrospectif 
Uni centrique 
Valeur prédictive avec un 
recul moyen de 31 mois
Point de vue français 



Rétrospectif 
Uni centrique 
Valeur prédictive avec un recul moyen de 31 
mois
Point de vue français 

ISIS Score : les limites  



Méthodologie solide 
Prospectif multicentrique (11 centres)  
Même technique opératoire, même protocole post opératoire, pas d’autres gestes 
associées
125 patients avec ISIS 4 ou < 4 
suivis à M3, M6, A1, A3, A9
critère d’échec = luxation ou subluxation

ISIS Score : à long terme ?











LATARJET BUT HOW

• Material removal first cause of reoperation 
• Up to 46% Lebus OJSM 2017

• Lower α angle 
• >10° increased risk suprascapular Laderman Arthroscopy

• >15° increased non union

• îscrew length 20% too long Boileau Arthroscopy 2011

• CT Planning : 30-32 Hardy KSSTA 2016

• Unicortical screws are enough Shin Arthroscopy 2017



Why so many Latarjet in FRANCE? 

• “BKRT does not burn any bridge”

Diapo A. Hardy, AGA 2019



MATERIAL ET METHODS Hardy AJSM 2019

• Retrospec)ve compara)ve mul)centred
• Low rate of lost to follow up
• Pa)ents’ filled forms

• 2-5 years follow up

• Open/Arthro Latarjet

Selected pa)ent

N=321

311 Patients 
included

Primary Latarjet

N=216

Latarjet aHer failed
BKRT

N=21

74 Lost to follow up

Excluded pa)ents

-10 refused to 
par)cipate

Diapo A. Hardy, AGA 2019



RESULTS
• No difference for

• Recurrence (3.9%) 
• Reoperation (6%)

  Total            
(N=309) 

Primary LTJ 
(N=216) 

Failed BKRT 
(N=21) 

p-value 

Recurence No 297 (96.1%) 211 (97.7%) 20 (95.2%) p = 0.50 

 Yes 12 (3.9%) 5 (2.3%) 1 (4.8%)  

Reoperation No 294 (95.1%) 202 (93.5%) 21 (100%) p = 0.23 

 Yes 15 (4.9%) 14 (6.5%) 0 (0.0%)  

Residual pain Mean (std) 1.3 (1.9) 1.2 (1.7) 2.5 (2.6) p = 0.01 

Walch-Duplay Mean (std) 71.4 (25.3) 72.2 (25.0) 51.4 (24.6) p = 0.0004 

Follow up Mean (std) 3.4 (0.8) 3.4 (0.8) 3.5 (1.0) p = 0.53 

!

¨ ì pain after BKRT 
failure

¨ Lower WD score

BUT

Diapo A. Hardy, AGA 2019




